Stadt Vetschau/Spreewald,
Ortsteil Suschow

Bebauungsplan ,,Suschow-Wohnen*

Abwagungsprotokoll

zum Entwurf November 2019

Beteiligung der Behorden, TOB und Nachbargemeinden
Aufforderung zur Stellungnahme am  08.01.2019
Fristsetzung bis zum 29.01.2019

Information / Beteiligung der Offentlichkeit

Auslegung vom 18.12.2019 bis zum 18.01.2020
Redaktionsschluss 08.04.2020
Hinweis

Der Stadt Vetschau/Spreewald sind keine weiteren Belange bekannt, die von den Behérden,
Tragern offentlicher Belange, Nachbargemeinden oder der Offentlichkeit nicht vorgetragen
wurden, die aber fiir den Inhalt des Bebauungsplanes fir die die RechtmaRigkeit der Abwagung
relevant sind.
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Hinweis zum Ergebnis der Offentlichkeitsbeteiligung

Von der Offentlichkeit wurden zum entsprechenden Planungsstand bis zum Redaktionsschluss keine
Stellungnahmen abgegeben.

Beteiligung der Behorden, Trager offentlicher Belange und Nachbargemeinden

Die nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht Uber alle zum entsprechenden Planungsstand beteiligten Behdrden,
Trager offentlicher Belange sowie sonstige Stellen.

TOB-Liste Behérde /beteiligte Stelle / Abteilung/Dienststelle Stn. vom
1 Oberspreewald- Lausitz- Kreis 24.01.2020
2 Landesamt fir Umwelt 16.01.2020

3 Biospharenreservat Spreewald
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Nachfolgend werden die Stellungnahmen der Behorden, Trager offentlicher Belange und Nachbargemeinden
mit abwagungsrelevantem Inhalt behandelt (in der Ubersicht der Behdrden und TOB oben fett markiert). In der
linken Spalte sind jeweils die relevanten Inhalte der Stellungnahme wortlich wiedergegeben. Schwerpunkte im
Text sind gegebenenfalls hervorgeheben In der rechten Spalte ist der Abwagungsvorschlag begriindet.

Oberspreewald- Lausitz- Kreis

1

Folgende Dezernate bzw. Amter wurden zum o. g.
Vorhaben beteiligt:

Dezernat |, Bildung, Finanzen und innere Verwaltung
e  Schulverwaltungs- und Kulturamt
e untere Denkmalschutzbehdrde

e Amt fir Umwelt und Bauaufsicht SG technische
Bauaufsicht

e  SG rechtliche Bauaufsicht/Kreisplanung
e untere Abfallwirtschafts- u. Bodenschutzhdrde
e untere Naturschutzbehdrde
e untere Wasserbehorde
keine Einwande

2 Landschaftsschutzgebiet

Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund
fachgesetzlicher Regelungen, die ohne Zustimmung,
Befreiung o. . der Fachbehdrde in der Abwagung nicht
Uberwunden werden kdnnen (Einwendungen,
Rechtsgrundlagen u. Méglichkeiten der Uberwindung):
untere Naturschutzbehoérde
Landschaftsschutzgebiet/Planen in die Befreiungslage

Das Satzungsgebiet liegt in der Schutzzone Il (Zone der
harmonischen Kulturlandschaft) des
Biospharenreservates  Spreewald (BR-VO). Die
Schutzzone Il ist als Landschaftsschutzgebiet (LSG)
gemall § 26 des Gesetzes Uber Naturschutz und
Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz-
BNatSchG) festgesetzt. In LSG ist ein besonderer
Schutz von Natur und Landschaft u.a. zur Erhaltung,
Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlie3lich
des Schutzes von Lebensrdumen wildlebender Tier-
und Pflanzenarten erforderlich. Gemall § 26 Abs. 2
BNatSchG iV.m. § 86 Abs. 1 BR-VO sind im
Biospharenreservat (BR) Spreewald alle Handlungen
verboten, die den Charakter der Landschaft verandern

oder dem Schutzzweck nach § 3 der BR-VO
zuwiderlaufen.
Schutzzweck der BR-VO ist im betreffenden

Planbereich insbesondere die Bewahrung des durch
traditionelle Bewirtschaftungsformen hervorgebrachten
kleinflachigen Mosaiks der Landnutzung, die Erhaltung
der gebietstypischen Siedlungsstruktur und die
Sicherung der Ortsbildpflege und spreewaldtypischen
Bauweise (§ 3 Nr. 3 und § 5 Abs. 4 Nr. 2 BR-VO).

Gemall ,Landschaftsschutzgebiete; Bauleitplanung;
Erlass zur Zustandigkeit" des Ministeriums fur Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft (MLUL) vom
22. September 2017 besteht zwischen einem
Bauleitplan als kommunaler Satzung und der LSG-
Verordnung regelmaRig ein Normenkonflikt.

Im vorliegenden Fall wurde durch das Ministerium fir
ldndliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft
(MLUL) festgestellt, dass der Bauleitplan in die
Zustandigkeit der unteren Naturschutzbehérde fallt.
Jedoch sind Einzelvorhaben dadurch gekennzeichnet,
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Bei der Aufstellung des Bebauungsplanes wurde die
untere Naturschutzbehoérde (uNB) beteiligt.
Zwischen dem Vorhabentrdger, der uNB und dem
Biospharenreservat erfolgten mehrere Abstimmungen
zur Klarung / Abstimmung des Vorhabens.

Im Ergebnis dieser Abstimmung wurde der
Bebauungsplan geandert. Gestalterische
Festsetzungen z.B. zur Traufhbhe und zur
Dachgestaltung wurden erganzt um die
Voraussetzungen zu schaffen, dass sich das

Vorhaben einfugt und nicht der Rechtsverordnung des
LSG entgegensteht. Der geanderte Bebauungsplan
(Fassung November 2019) wurde nachfolgend,
allerdings mit verkurzter Frist, erneut in die Beteiligung
gegeben.

Mit Schreiben vom 16.03.2020 wurde ein Antrag auf
Befreiung gemaf § 61 Abs. 1
Bundesnaturschutzgesetz von der Rechtsverordnung
des Landschaftsschutzgebietes (LSG)
"Biospharenreservat Spreewald" far die
Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 02/2018
.~ouschow-Wohnen* (§ 13b BauGB) der Stadt
Vetschau / Spreewald gestellt.

Die Antwort der uNB steht noch aus. Solange die
positive Stellungnahme der uNB nicht vorliegt kann
der Satzungsbeschluss nicht gefasst werden.
Baurecht nach § 33 BauGB liegt nicht vor.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

Seite 3 von 8



Abwagungsprotokoll Vetschau/Spreewald BP ,,Suschow-Wohnen* Entwurf November 2019

dass die geplante bauliche Entwicklung so konkret
absehbar ist, dass sie von der Genehmigungsbehdrde
bereits auf Planungsebene abschlieRend beurteilt
werden kann und nur von einem einzelnen
Vorhabentrager realisiert wird. Um absehbare
Widerspriiche flir die mit der Planung vorbereiteten
Bauvorhaben zum LSG-Schutzzweck bereits in der
Planung zu bewadltigen, ist vom Trager der
Bauleitplanung ein Antrag auf Zusicherung der
Entscheidung zum LSG an die zusténdige
Naturschutzbehdrde zu richten.

3  vorzulegende Unterlagen

Gemal Anlage 3 zum Erlass sind uber den Umfang der

Angaben in der Begrindung zum Bebauungsplan
hinaus von der Gemeinde folgende Unterlagen
vorzulegen:

- Beschreibung des Planvorhabens mit Art und Umfang
der beabsichtigten baulichen oder sonstigen Nutzung
(welche baulichen Anlagen sind konkret an welchen
Standorten geplant, wie sehen diese aus/Bauweise, wie
werden die Ubrigen Flachen genutzt)

- Erlduterungen zum Vorliegen von
Befreiungsvoraussetzungen/Darlegung der
Befreiungsgriinde (Einzelfall mit atypischem

Sachverhalt, zumutbare Alternativen — Standort - oder
Ausfiihrungsvarianten, Grinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses)
- Darlegung von KompensationsmaRnahmen gemaf
§°67 Abs. 3 BNatSchG

4 Hinweis zur Alternativenprifung

Die notwendigen Unterlagen wurden der uNB zur
Bearbeitung des Befreiungsantrags tbergeben.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

In die Prifung zumutbarer Alternativen ist die auf
demselben Grundstlck dstlich des bereits vorhandenen
Wohnhauses im Innenbereich befindliche, ca. 750 m?
grolRe Freiflache einzubeziehen.

5 Artenschutz/WeiRstorch-Horst

Der von der uNB aufgefiihrte alternative Standort zur
Bebauung ist keine. Die Grundsticksteilflache steht
nicht zur Verflgung und ist fur einen Bebauung
einfach zu klein. Die Flache dient als Nutzgarten des
vorhandenen Wohnhauses. Nach einer Bebauung
dieser Flache wirde ein fir den Ort sehr kleines
Wohngrundstick entstehen. Die stadtebauliche
Struktur wirde verdichtet und zu einer "enge" in der
ortlichen Struktur fiihren. Es fehlt die die Flache fur
den grolken Nutzgarten, der fiir das Erscheinungsbild
die landlichen Ortslagen typisch ist.

Eine Suche zur Alternativenprifung musste sich auf
die gesamte Ortslage Suschow konzentrieren. Im
Suchraum existieren keine Flachen aulerhalb von
Schutzgebietsflachen. Suschow sowie das gesamte
nordliche  Stadtgebiet liegen innerhalb  des
Biospharenreservates Spreewald. Flachen auflierhalb
sind erst in einer Entfernung von mindestens 2km der
Kernstadt vorhanden. Auf diese Flache hat der
Vorhabentrager keinen Zugriff und stehen nicht zur
Verfligung.

Unter Beachtung der Planungsziele und der Grunde
des Vorhabentragers zur Bebauung und Nutzung
dieser Flache sind Standortalternativen nicht
erkennbar.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

Die von der unteren Naturschutzbehérde benannte
Forderung zum Funktionserhalt des unmittelbar an den
Geltungsbereich des BPL angrenzenden, aktuell jedoch
nicht genutzten Horst des Weilistorches (Erhaltung
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Der Horst des Weildstorchs wird erhalten. Bauliche
Anlagen und Baumpflanzungen sind im Bereich von 15
m um den Horst des Weillstorchs so zu gestalten,
dass ein ungehinderter Anflug von allen Seiten auf das
Nest moglich ist.
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eines ungehinderten Anflugbereiches im Umkreis von
15 m) wurde in die Begriindung des Bebauungsplanes
und in die Planzeichnung (hier als Hinweis)
Ubernommen.

6 Geholzschutz

Die Belange des Storchs sind beachtet.
Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

Die Gehdlze innerhalb des Plangebietes unterliegen
den Regelungen der Verordnung des Landkreises
Oberspreewald-Lausitz zum Schutz von Baumen und
Hecken (Geholz- SchvO LK OSL). Gemalk § 4
GeholzSchVO LK OSL ist es verboten, geschiitzte
Landschaftsbestandteile zu beseitigen, zu zerstéren, zu
beschadigen oder in ihrem Aufbau wesentlich zu
verandern. Von diesen Verboten kdnnen Ausnahmen
zugelassen werden (§ 6 GehdlzSchVO LK OSL). Die
Erteilung einer Ausnahmegenehmigung fur mit der
Planung vorbereitete Eingriffe in den Gehdlzbestand
(Weide mit Stammdurchmesser 1,20 m; Walnuss mit
Stammdurchmesser 0,40 m) wird unter dem Vorbehalt
der Modifizierung von Einzelheiten der Ausfliihrung der
baulichen Vorhaben hinsichtlich der Anordnung auf dem
Grundstiick in Aussicht gestellt.

7 Denkmalschutz

Die vorhandenen geschutzten Gehdlze und B&ume
werden erhalten. Die aufgefiihrte Walnuss steht, wenn
auch nur knapp, innerhalb der Flachen zur Erhaltung
der vorh. Baume. Die Linde steht innerhalb der
Verkehrsflachen auflerhalb des Baugebietes. Ein
Ausbau des Weges ist nicht geplant sodass die Linde
erhalten bleibt.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche
Hinweise aus der eigenen Zustandigkeit zu dem o. g.
Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit
Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage:

untere Denkmalschutzbehérde

Die Stellungnahme vom 23.05.2019 bleibt weiter
bestehen.

8 Bauaufsicht

Die Belange des Denkmalschutzes sind beachtet. Die
gesetzlichen Bestimmungen zum Umgang mit z.B.
Funden werden bei der Realisierung beachtet.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

SG technische Bauaufsicht

Aus Sicht des Sachgebietes bestehen zum o. g.
Vorhaben keine Einwendungen und Hinweise.

9 Planzeichnung

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

SG rechtliche Bauaufsicht/Kreisplanung
Planzeichnung
Die Quelle der Plankarte ist mit anzugeben.

Die Abklrzung ,Z" aus der Nutzungsschablone sollte
entfernt werden. Die PlanzV sieht eine solche
Bezeichnung der Vollgeschosse nicht vor. Die
Bezeichnung ist eher irrefihrend.

Sollte es eine ,zwingende“ Vollgeschossigkeit
ausdriicken, so ist Planzeichen 2.7 -eine rémische Zahl
in einen Kreis- zu verwenden.

10 Begrundung

Die Quelle der Plankarte wird erganzt.

Die Abkiirzung Z bleibt erhalten, sie ist gadngige Praxis
und ist in der Planzeichenerkldrung des B-Plans
erldutert. Die Abkurzung geht auf die BauNVO zurtck.
Es ist keine zwingende Geschossigkeit festgesetzt,
sondern das HochstmalR.

Die Planzeichnung wird um den Quellvermerk
erganzt, eine erneute Offenlage ist nicht
notwendig.

Seite 13 Pkt. 4.3

,Die Grundflache ... § 13a ...“ ist in § 13b zu andern, da
anders als im § 13a, im § 13b die Wohnnutzung und die
10.000 m? festgeschrieben sind.

11 Abfall und Bodenschutz

Die Angabe der Rechtsgrundlage ist richtig und wird
nicht geandert.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

untere Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehorde

(UAWBB)

Aus Sicht des Sachgebietes bestehen zu den
Anderungen keine Einwendungen und Hinweise.

12 schmutzwasserseitige ErschlieBung

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

untere Wasserbehdrde (uWB)

Begriindung zum BPL, Punkt 2.4 Standort, Abschnitt
ErschlieBung, Seite 6 vierter Absatz - Schmutzwasser >

Druck: 08.04.20

Die Begriindung wird korrigiert, eine erneute
Offenlage ist nicht notwendig.
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zweiten Satz wie folgt korrigieren:

Gemal dem aktuellen Abwasserbeseitigungskonzept
des WAC (2019-2013) ist dauerhaft die
schmutzwasserseitige  ErschlieBung der Ortslage
Suschow nicht vorgesehen.

13 Aufstellung des Bebauungsplanes

untere Naturschutzbehorde

Die Aufstellung des Bebauungsplanes erfolgt nach
§°13b i.V.m. 13a Baugesetzbuch (BauGB) im
beschleunigten Verfahren ohne Durchfihrung der
Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB sowie ohne
Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung. § 13b BauGB ermdéglicht befristet bis
31.12.2019 die Beplanung von Aufenbereichsflachen,
die sich an im Zusammenhang bebaute Ortsteile
anschlieRen, fur die Begrindung von Wohnnutzungen.

14 Flachennutzungsplan/Landschaftsplan

Der Sachverhalt ist richtig aufgefthrt.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

Fir die Stadt Vetschau liegen ein Flachennutzungsplan
(FNP) und ein Landschaftsplan (LP) mit Stand von 2005
vor. Beide Planungen sind auf Grund des Malstabs
schwer lesbar, jedoch liegt im Abgleich mit dem Luftbild
und nach Ausmessen der geplante Standort It. FNP im
Bereich einer Griinflache ohne Zweckbindung. Im LP ist
die Flache ebenfalls nicht als potentielle Bauflache

dargestellt. Als  Entwicklungsziel ist hier die
Beibehaltung der kleinteiligen land- bzw.
gartenbaulichen Nutzungsformen formuliert. Insofern

stehen die Darstellungen des FNP/LP der Planung
entgegen. Sowohl der FNP als auch der LP sind im
Wege der Berichtigung anzupassen (§ 13b i.V.m. § 13a
Abs. 2 Nr. 2 BauGB).

Wie aus den Karten, die Bestandteil der Begrindung
sind zu entnehmen ist, ist die ca. 1/3 - 1/2 des
Plangebietes im FNP der Stadt als gemischte
Bauflache dargestellt. Die verbleibende Flache ist
Flache fir die Landwirtschaft bzw. Griinflache.

Der FNP wird bei Gelegenheit berichtigt.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

15 Auseinandersetzung mit der Planungsalternative

In der Stellungnahme zur frilhzeitigen TOB (Entwurf
Januar 2019) wies die untere Naturschutzbehdrde
darauf hin, dass die Aufstellung des Bebauungsplanes
jedoch den Grundsatzen des § 1a Abs. 2 BauGB,
wonach mit Grund und Boden sparsam und schonend
umgegangen werden soll und dabei zur Verringerung
der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir
bauliche Nutzungen die Mdglichkeiten der Entwicklung
der Gemeinde insbesondere durch andere MaRnahmen
zur Innenentwicklung zu nutzen sind, widerspricht.

In diesem Zusammenhang wurde auf die vorrangige
Nutzung der ca. 750 m? grofen, im
bauplanungsrechtlichen  Innenbereich  befindlichen
Freiflaiche o&stlich des auf dem Vorhabengrundstick
vorhandenen Wohnhauses orientiert.

Eine Auseinandersetzung mit dieser
Planungsalternative erfolgt auch in der aktuellen
Begrindung des Bebauungsplanes nicht. Vor diesem
Hintergrund bleibt die auf S. 4 der Begrindung
dargelegte Beachtung des raumordnerischen
Grundsatzes der Nutzung von
Nachverdichtungspotentialen innerhalb  vorhandener
Siedlungsgebiete, der  Konzentration auf die
Innenentwicklung, des Vorrangs von Innen- vor
AuRenentwicklung  sowie der  Sicherung und
Entwicklung der  Naturguter, weiterhin nicht
nachvollziehbar.

Druck: 08.04.20

Der Flachenutzungsplan widerspricht nicht den
Grundsatzen des § 1a Abs. 2 BauGB. Ein
Widerspruch entsteht hier nicht schon allein dadurch,
dass der Forderung zur Nutzung des vermeintlichen
Alternativstandortes nicht entsprochen wird.

Mit dem  Schutzgut Boden wird schonend
umgegangen. Die Versiegelung wird auf das fur das
Vorhaben unbedingt notwendige MaR reduziert. Die
gesetzlichen Uberschreitungsmaéglichkeiten zur
weiteren Flachenbeanspruchung nach §19 Abs. 4
BauNVO werden auf 10% begrenzt.

Mit dem Boden wird sparsam umgegangen. Die
Uberbaubaren Grundstiicksflachen, also die Teile des
Grundstiicks die bauliche genutzt werden konnen,
werden begrenzt. Teile des Geltungsbereichs werden
freigehalten.

Bei dem angemerkten 750m? grof’e Grundstlick
handelt es sich nicht um einen Alternativstandort. Die
Grundstlicksteilflache steht nicht zur Verfigung und ist
fur einen Bebauung einfach zu klein. Die Flache dient
als Nutzgarten des vorhandenen Wohnhauses. Nach
einer Bebauung dieser Flache wirde ein fir den Ort
sehr kleines Wohngrundstiick entstehen. Die
stédtebauliche Struktur wirde verdichtet und zu einer
"enge" in der ortlichen Struktur fuhren. Es fehlt die
Flache fur den groflen Nutzgarten, der fur das
Erscheinungsbild die landlichen Ortslagen typisch ist.

Eine Suche zur Alternativenprifung musste sich auf
die gesamte Ortslage Suschow konzentrieren. Im
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16 Umweltbelange

Suchraum existieren keine Flachen auflerhalb von
Schutzgebietsflachen. Suschow sowie das gesamte
nordliche  Stadtgebiet liegen innerhalb  des
Biospharenreservates Spreewald. Flachen aufierhalb
sind erst in einer Entfernung von mindestens 2km der
Kernstadt vorhanden. Auf diese Flache hat der
Vorhabentrager keinen Zugriff und stehen nicht zur
Verfugung.

Unter Beachtung der Planungsziele und der Griinde
des Vorhabentragers zur Bebauung und Nutzung
dieser Flache sind Standortalternativen nicht
erkennbar.

Das Plangebiet liegt nicht isoliert fern ab jeglicher
Siedlungsbereiche sonder grenzt direkt an die
Ortslage Suschow an. Der Standort ist stadttechnisch
und verkehrstechnisch erschlossen. Die geplante
Bebauung ruckt nicht wesentlich weiter von der
Ortslage in den freien Landschaftsraum als das letzte
Gebaude des z.B. ndrdlich der Strafe befindlichen
Grundstiicks. Nach Auffassung der Stadt sind damit
die Grundsatze der Nutzung von
Nachverdichtungspotentialen innerhalb vorhandener
Siedlungsgebiete und die Konzentration auf die
Innenentwicklung (Innenentwicklung hat Vorrang vor
der Aulienentwicklung) beachtet.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

Die aktuelle Planfassung enthalt nunmehr auch
allgemeine Ausfiihrungen zu beriihrten Umweltbelangen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege geman
§°1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB.

Die vorliegende Planung ermdglicht weiterhin die
Errichtung von Nebenanlagen (z.B. Garagen) auch
aulderhalb der Baugrenze. Damit koénnen bauliche
Anlagen bis in eine Tiefe von ca. 50 m ab
AuRenbereichsgrenze errichtet werden. Zur Wahrung
der  Landschaftsvertraglichkeit  (Minderung der
Zersiedelungswirkung/Schutzgut Landschaftsbild)
besteht die Forderung, die Errichtung baulicher Anlagen
auf die 600 m? grof3e Flache innerhalb der Baugrenze
zu beschranken und dies per Festsetzung zu regeln.
Die o6stlich an die Baugrenze anschlieRenden Bereiche
sollten gartenbaulichen Nutzungen vorbehalten werden.

Es ist richtig, dass bauliche Anlagen innerhalb des
Baugebiets auch auRerhalb der Baugrenze errichtet
werden kdnnen. Allerdings gelten Einschrankungen.

Innerhalb der Umgrenzung von Flachen mit
Bindungen fir die Erhaltung von Baumen dirfen per
Festsetzung keine Nebenanlagen errichtet werden.
Weiterhin dirfen keine baulichen Anlagen innerhalb
des 15m Bereichs zum Weillstorchhorst errichtet
werden, wenn der Storch dadurch gestort wird. Damit
kénnen indirekt keine hochbaulichen in die Landschaft
wirkenden Gebdude in diesem Bereich errichtet
werden.

Letztlich stehen nur 20 % des Grundstiicks zusatzlich
zur Flache der Baugrenze fir die Errichtung von
Nebengebauden zur Verfligung.

Die Stadt sieht nicht das
Vorhabentrdger weiter in der
Baugrundstucks zu reglementieren.
Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.

den
des

Erfordernis
Nutzung

17 Anlage - Fundstellen zitierter Rechtsvorschriften

Bauaufsicht/Kreisplanung

- Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. |
S. 3634)

- Brandenburgische Bauordnung (BbgBO)
Neufassung vom 15.11.2018 (GVBI. | Nr. 39)

- Ordnungsbehérdliche Verordnung zur Abwehr von
Gefahren durch Kampfmittel
(Kampfmittelverordnung fir das Land Brandenburg
- KampfmV) in der Fassung vom 09. November
2018 (GVBI. Il Nr. 82)

- Verwaltungsvorschrift

in der

zur Herstellung von

Druck: 08.04.20

Die Rechtsgrundlagen werden, soweit relevant bei der
Planaufstellung beachtet.

Eine Anderung des Bebauungsplans ist nicht
notwendig.
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Planungsunterlagen fiir Bauleitplane und Satzungen
nach § 34 Absatz 4 und § 35 Absatz 6 des
Baugesetzbuches (Planunterlagen VV) vom 2. Mai
2018 (ABI Nr. 17)

Wasserrecht

- Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 02. Marz 2012
(GVBI. I Nr. 20), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 04. Dezember 2017 (GVBI. | Nr. 28)

Naturschutzrecht

- Gesetz uber Naturschutz und Landschaftspflege
(Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch
Artikel 8 des Gesetzes vom 13. Mai 2019 (BGBI. |
S. 706)

- Verordnung Uber die Festsetzung von
Naturschutzgebieten und einem
Landschaftsschutzgebiet von zentraler Bedeutung
mit der Gesamtbezeichnung "Biospharenreservat
Spreewald" (BR-VO) vom 12. September 1990
(GBI. SDr. Nr. 1473), geandert durch Artikel 2 der
Verordnung vom 19. Mai 2014 (GVBI Il Nr. 28)

- Verordnung des Landkreises Oberspreewald-
Lausitz zum Schutz von Baumen und Hecken
(Gehdlzschutzverordnung - GehdlzSchvVO LK OSL)
vom 12. September 2013 (ABI. LK OSL Nr. 11/2013
S. 12), geandert durch Verordnung vom 6.
Dezember 2018 (ABI. LK OSL Nr. 21/2018 S. 35)

- ,Landschaftsschutzgebiete; Bauleitplanung; Erlass
zur Zustandigkeit® des Ministeriums fur Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft (MLUL)
vom 22. September 2017
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